





... objectieve referentie . | I |
afwijking van natuurlijke referentie
door
ingrepen die niet terug te draaien zijn

of belangen die niet geschaad mogen worden | 9

verantwoorde referentie

Koninklijke weg

maatregelpakket:
alle effectieve maatregelen

v

maatregelen faseren:

e vOOr 2015 uitvoeren (effectief en haalbaar)
e vOOr 2015 onderzoeken (effectiviteit nader onderzoeken)
e na 2015 uitvoeren (effectief, niet haalbaar voor 2015
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Voorbeeld: plas x

 voedselrijk, dus algen, gering doorzicht enz.

» dikke sliblaag dus geen planten

* geen peilvariatie dus slecht ontwikkelde oeverzone
» geen natuurvriendelijk onderhoud

* jachthaven met kades en steigers

* recreatiedruk beschadigt rietoever



afwegingsstappen

maatregelen

1. ldentificeer alle mitigerende
maatregelen die geen significante
schade opleveren

3. Sluit mitigerende maatregelen
met marginaal effect uit

5. Stel beleidsdoel vast (fasering)

4. Stel huidige toestand vast

ecologie (maatlat)

2. Definieer MEP in
ecologische termen

4. Definieer GEP in
ecologische termen

6. Beschrijf
beleidsdoel in
ecologische termen

5. Beschrijf huidige
toestand in
ecologische termen



mitigerend

. woonbeten_verwijderen
stetgers verwijderen
iIsoleren van de boezem
natuurvriendelijke oevers
natuurvriendelijk onderhoud

9. baggeren
overig

10. visstandbeheer
11. emissiereductie landbouw
12. emissiereductie AWZI
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Significante
schade

Marginaal
effect

Benodigde
maatregelen

MEP
GEP

huidige
situatie



mitigerend

6. isoleren van de boezem

/. natuurvriendelijke oevers

8. natuurvriendelijk onderhoud
9. baggeren

overig

10. visstandbeheer

11. emissiereductie landbouw
12. emissiereductie AW/ZI

mitigerend

6. uitstel in afwachting P boezem
7. 5 km van de benodigde 25 km
8. geheel doorvoeren

9. uitstel tot P laag genoeg

overig
10. uitstel tot N, P laag genoeg
11. landelijk 10%

12. 25% van totaal benodigde
reductie
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Niet maatregelen maar diagnose centraal

analyse:
waarom Is het
zoals het is .
planten <« > omgeving
~endieren - waterkwaliteit

hUIdIg * vegetatie (N/P-belasting, Cl, sulfaat etc.)

* macrofauna » habitatdiversiteit/structuur

. f}_/toplankton * verbinding

°* VIS

l diagnose

toekomst doelen <« maatregelen



« waterkwaliteit
] (N/P-belasting, Cl, sulfaat etc.)
Klassiek: _ - habitatdiversiteit/structuur
statlstl_sche correlat_le | . verbinding
van abiotische en biotische

parameters




Klassiek

P</

« waterkwaliteit

(N/P-belasting, Cl, sulfaat etc.)
 habitatdiversiteit/structuur
* verbinding

op zoek gegaan naar mechanismen
in de abiotiek die direct koppelen
aan maatreaelen







Waterpest
dominantie
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Waterkwaliteit




Witteveen

P-belasting vs Kritische P-belasting

kroosbedekking

4.9

waterbodem #+ externe nutriéntenbelasting (P)

12.9

mg/m2/d

systeemkenmerken

27,9

Bos

met dank aan Sebastiaan Schep
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Meetgegevens
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Relatie VSS met KRW-verkenner

stroomgebied

deelstroomgebied

waterlichaam

Volg- en
waterloop stuursysteem

standplaats

data informatie  diagnose  afwegen Voorspellen Voorspellen
data effectiviteit realisatie doelen

a
data maatregel
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